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WNIOSEK W TRYBIE ART. 35 USTAWY O REFERENDUM LOKALNYM

Dziatajac na podstawie art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 15 wrzesnia 2000 r. o referendum

lokalnym (Dz.U. Nr 88, poz. 985 ze zm.) - wnosze o:



1. Nakazanie uczestnikowi postepowania Robertowi Koteckiemu, Redaktorowi
Naczelnemu pisma Fakty Karkonoskie, wydawanego przez ,MONKA”, 58-580
Szklarska Poreba, ul. Muzealna 1A, sprostowania nastepujacych nieprawdziwych
informacji, zawartych w numerze 3/2008 Faktéw Karkonoskich:

a) ,Nie potwierdzity sie wiec pomdwienia, rquowszechniane wérod
mieszkancow Szklarskiej Porgby o nierzetelnym zbie'ré'aivu, czy tez
fatszowaniu podpiséw. Nie znalazt teiruznahia w oczach Komisarza
Wyborczego zarzut, wniesiony przez Burmistrza, o nieprawnej
przynaleznoéci do Grupy Inicjatywnej pana Leszka Malk‘kiéwicza, ktéry
jakoby nie miatby by¢ mieszkaricem Szklarskiej PorQbyV," na co posiada
stosowny dokument z biura meldunkowego, podpisany przez Burmistrza!”,
poprzez zamieszczenie nastepujacego sprostowania:

,Nieprawdziwy jest zarzut postawiony przez Roberta Koteckiego, autora

artykutu zatytutowanego ,11 stycznia 2009 REFERENDUM!” opublikowanego

na stronach 1 i 2 numeru 3/2008 Faktéw Karkonoskich” o rozpowszechnianiu
wéréd mieszkancéw Szklarskiej Poreby pomoéwien o nierzetelnym zbieraniu czy
tez falszowaniu podpiséw. Ani Burmistrz ani Radni Rady Miejskiej nie
wypowiadali sig, nie rozpowszechniali wiadomodci ani nie publikowali tekstéw,
ktére mogtyby mieé charakter pomoéwien. Prezentowanie przez Burmistrza
merytorycznego stanowiska w sprawie zarzutéw postawionych w ramach
kampanii referendalnej jest obowigzkiem Burmistrza z racji sprawowanej
funkcji, w ramach reagowania na krytyke dziatalnodéci organow gminy.

Nieprawda jest, ze pan Leszek Malkiewicz w dniu 20 sierpnia 2008 roku,. to

jest w dniu sktadania w Delegaturze Krajowego Biura Wyborczego w Jeleniej

Gérze zawiadomiehi o zamiarze przeprowadzenia referendum o odwofanie

Burmistrza Szklarskiej Poreby i Rady Miejskiej w Szklarskiej Porebie przed

uptywem kadencji byt wpisany do statego spisu wyborcdw prowadzonego przez

Gmine Szklarska Porgba oraz ze posiadat stosowny dokument z biura

“meldunkowego, podpisany przez Burmistrza, na podstawie ktérego

przystugiwatoby mu prawo wybierania do rady gminy. Pan Leszek

Malkiewicz zostal wpisany do stalego rejestru wyborcéw, dajacego

prawo wybierania do rady gminy dopiero 15.10.2008 r. na jego

whniosek”; '

b) ., Przypomnijmy, ze obywatelska inicjatywa przeprowadzenia referendum
jest protestem przeciwko dalszemu nieudolnemu zarzadzaniu miastem,
przeciwko bierno$ci w zapobieganiu podwyzkom cen wody, przeciwko

niekorzystnym umowom blokujacym tereny inwestycyjne, przeciwko biernosci



(nieskutecznosci) w pozyskiwaniu érodkéw unijnych, co catkowicie uzasadnia

podjetq inicjatywe”, poprzez zamieszczenie nastepujacego sprostowania:
«Nieprawdziwy jest zarzut postawiony przez Roberta Koteckiego, autora artykutu
zatytutowanego ,11 stycznia 2009 REFERENDUM!” opublikowanego na stronach 1 | 2
numeru 3/2008 Faktéw Karkonoskich” o nieudolnym zarzadzaniu miastem, o biernodci w
zapobieganiu podwyzkom cen wody, o niekorzystnych umowach blokujacych tereny
inwestycyjne, o biernosci (nieskutecznosci) w pozyskiwaniu $rodkéw unijnych. Rankingi
prowadzone przez niezalezne oérodki badar i oceny dokonane przez organy zewnetrzne
wykazujg sprawne zarzadzanie gming. Absurdalny jest zarzut o biernodci w zapobieganiu
podwyzkom cen wody. Zgodnie z ustawg o zbiorowym zaopatrzeniu w wode | zbiorowym
odprowadzaniu $ciekéw, Burmistrz zweryfikowat wniosek taryfowy przedsiebiorstwa
wodociggowo kanalizacyjnego z dnia 23.10.2007 r. w sprawie taryf na rok 2008, pod
katem jego zgodnosci z prawem i celowosci ponoszonych kosztéw. W wyniku weryfikacji
Burmistrz zakwestionowat proponowane taryfy. W efekcie nowe, obnizone taryfy zaczety
obowigzywac od 1 maja 2005 r. tj po 4 miesiecznym okresie od wnioskowanego. W
przedmiocie pozyskiwania $rodkéw unijnych- Szklarska Poreba plasuje sig na czotowym
miejscu w kraju - zardwno jedli chodzi o skale przedsigwziecia -~ Karkonoski System
Wodociggéw i Kanalizacji - jego zakres rzeczowy, efekt ekologiczny, nominalng wartosé
projektu, wydatki w przeliczeniu na jedhego mieszkanca gminy oraz wysokogé kwoty
dofinansowania. Ponadto przygotowaliSmy i ztozylidmy kilkanadcie projektéw o
dofinansowanie przedsiewzie¢ wspéifinansowanych ze rodkow Lunijnych” w ramach kilku
programéw”;

c) ,Szczytem braku elegancji byly sformutowane na ~26ttych Papierach”
oskarzenia radnego Makdwki przy okazji bytej radnej Ewy Witek o obecng
sytuacje”, poprzez zamieszczenie nastepujgcego sprostowania:

~Nieprawdziwy jest zarzut postawiony przez Roberta Koteckiego, autora artykutu
zatytutowanego ,11 stycznia 2009 REFERENDUM!” opublikowanego na stronach 1 i 2
numeru 3/2008 Faktow Karkonoskich” o niestusznym oskarzeniu radnych Konrada
Makowki i Ewy Witek o obecng sytuacje. Tekst opublikowany na karcie koloru zo6ttego w
sposob rzetelny odnosi sie do udziatu tych radnych poprzedniej kadencji w efektach pracy
rady miejskiej i wskazuje na ponoszenia przez nich odpowiedzialnosci przed
spotecznoscig Szklarskiej Poreby, Irracjonalne sg twierdzenia autora tekstu - w $wietle
zarzutébw pod adresem radnych ubiegtej kadencji - o braku odpowiedzialno$ci tych
dwojga Radnych za Zle przygotowang, w ocenie autora, inwestycje KSWiK, zaniedbania
inwestycyjne i inne dziatania”;

d) ,Akcja zbierania podpiséw przyniosta tez Grupie Referendum obraz skali
zastraszania mieszkarncéw przez wiadze. Powszechne byty opory przy

podpisywaniu list nie ze wzgledu na poparcie dla Burmistrza, ale ze strachu



przed utratg dodatku mieszkaniowego, zwolnienia od podatku,
wypowiedzenia dzierzawy, odrzucenia wniosku o mieszkanie, stowem byta
to obawa przed zemsta. Do 11 stycznia 2009 mieszkancy Szklarskiej
Poreby maja czas aby sie zastanowi¢ i odpowiedzie¢ sobie na pytanie, czy
wiadze miasta sg po to, aby sie ich bad?”, poprzez zamieszczenie

nastepujgcego sprostowania:

,Nieprawdziwy jest zarzut postawiony przez Roberta Koteckiego, autora

artykutu zatytutowanego ,11 stycznia 2009 REFERENDUM!"” opublikowanego na stronach
1 i 2 numeru 3/2008 Faktéw Karkonoskich o zastraszaniu mieszkancow przez wiadze,
ktérego - w twierdzeniu autora tekstu - obraz skali zastraszania mieszkancéw przez
whadze przyniosta Grupie Referendum akcja zbierania podpiséw (pogrubienie tych 2-ch
wyrazéw, wysrodkowanie w jednym wierszu i zastosowanie kursywy wystepuje w tekscie
artykutu - dopisek wnioskodawcy). Zastraszanie mieszkancéw utratg dodatku
mieszkaniowego, utratg zwolnienia od podatku, wypowiedzenia dzierzawy, odrzuceniem
wniosku o mieszkanie, obawg zemsty ze strony wiadz sg niczym nie potwierdzonymi
pomdwieniami organéw Gminy przez autora tekstu”;

e) ,Kolejna sprawa to zacigganie coraz to nowych, dtugoterminowych

zobowiazan zaréwno dla miasta, jak i dla mieszkancéw”, poprzez

zamieszczenie nastepujgcego sprostowania:

~Nieprawdziwy i pozbawiony podstaw faktycznych jest zarzut postawiony przez
Mariusza Baciora w wypowiedzi do artykwru zatytutowanego ,Rozmowa z Mariuszem
Baciorem, liderem Grupy Inicjatywnej Referendum” opublikowanego na stronie 3 numeru
3/2008 Faktéw Karkonoskich o zacigganiu przez miasto nowych, dtugoterminowych
zobowiazan. Ktamliwym twierdzeniom Pana Baciora przecza dane zawarte w uchwatach
budzetowych na lata 2007 i 2008, uchwatach w sprawie zmian budzetu w trakcie roku
budzetowego, sprawozdaniach z wykonania budzetu i opiniach Regionalnej Izby
Obrachunkowej”;

f) ,Strategiczne decyzje podejmowane byty bez konsultacji z mieszkancami, co

boleénie dato sie odczué na przyktadzie nieuzasadnionego projektu taczenia

klas w Szkole Podstawowej nr 1 oraz w przypadku kalkulowania cen wody,

ktore uderzylo bezposrednio w budzety mieszkancdw”, poprzez zamieszczenie

nastepujacego sprostowania:
.Nieprawdziwe i pozbawione podstaw faktycznych i prawnych sa zarzuty postawione
przez Mariusza Baciora w wypowiedzi do artykutu zatytutowanego ,Rozmowa z
Mariuszem Baciorem, liderem Grupy Inicjatywnej Referendum” opublikowanego na
stronie 3 numeru 3/2008 Faktéw Karkonoskich o skutkach braku konsultacji spotecznych
i ich negatywnym wptywie na budzety mieszkancéw przy podejmowaniu strategicznych

decyzji na przykfadzie nieuzasadnionego faczenia klas w Szkole Podstawowej nr 1 oraz w
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przypadku kalkulowania cen wody. taczenie tych 2-ch spraw w kontekscie budzetéw
mieszkancow jest absurdem. W mysél ustawy o systemie oswiaty to dyrektor szkoly a nie
organ prowadzacy, ktdrym jest Burmistrz zatwierdza arkusz organizacji szkoty na dany
rok szkolny. Przeprowadzenie konsultacji lezy w kompetencjach dyrektora szkoty. Mimo,
ze Burmistrz nie byt organem zobowigzanym, zorganizowat 4 zebrania konsultacyjne z
mieszkanicami w sprawie taczenia klas. ,

w ‘mys'l prawa - ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym
odprowadzaniu Sciekdéw -  wnioski taryfowe opracowuje i taryfy ‘wprowadza
przedsigbiorstwo wodociggowo kanalizacyjne, zatem w przypadku Szklarskiej Poreby
Karkonoskiego Systemu Wodociggéw i Kanalizacji Spotka z o0.0. z siedzibg w Bukowcu,
powotanego prze Burmistrza i Rade Miejska poprzedniej kadencji. W celu przestrzegania
prawa w procesie wdrazania nowych taryf i ochrony intereséw odbiorcow ustug
wodociggowo-kanalizacyjnych, Burmistrz zweryﬁk'owa1t wniosek taryfowy na 2008 rok, co
skutkowato odsunigciem w czasie 0 4 miesigce wprowadzenie podwyzek oraz obnizenije
wnioskowanych taryf. Nowe, obnizone taryfy weszty o0d 1 maja 2008 roku”;

g) ,Rada natomiast lansuje umowy dzierzawy na 20 lat bez zwrotu naktadéw,
w ktérych na koniec miasto wzbogaca sie teoretycznie o poczynione
inwestycje. To nic innego, jak Zréodto potencjalnych nieprawidtowosci i
naktaniania ludzi do mniejszego zaangaZowania oraz ‘wykorzystania do
maksimum uzytkowanego mienia przed oddaniem go  miastu”, poprzez
zamieszczenie hastepujacego sprostowania:
~Nieprawdziwe i pozbawione podstaw faktycznych i prawnych sa zarzuty postawione
przez Mariusza Baciora w wypowiedzi do artykutu zatytutowanego ,Rozmowa z
Mariuszem Baciorem, liderem Grupy Inicjatywnej Referendum” opublikowanego na
stronie 3 numeru 3/2008 Faktéw Karkonoskich o negatywnych skutkach w postaci
nieprawidtowosci wynikajacych z zawierania uméw dzierzawy bez zwrotu naktadéw po 20
letnim okresie dzierzawy. Przeciwnie, po 20 latach gmina zyskuje na dzierzawionym
gruncie nowy majatek, ktérym moze korzystnie rozporzadza¢. Umowa dzierzawy
gwarantuje zwrot terenu w stanie nie pogorszonym wraz z naktadami inwestycyjnymi
poniesionymi przez dzierzawce”;
h) .Do poszczegdlnych 5 komisiji powotfanych bedzie najprawdopodobniej po 6
cztonkdw, wyznaczonych w réwnych proporcjach po 3 osoby z kazdej ze
stron”, poprzez zamieszczenie nastepujacego sprostowania:
«Nieprawdziwe i pozbawione podstaw prawnych sa informacje podane przez
Mariusza Baciora w wypowiedzi do artykutu zatytutowanego ,Rozmowa z Mariuszem
Baciorem, liderem Grupy Inicjatywnej Referendum” opublikowanego na stronie 3 numeru
3/2008 Faktéw Karkonoskich o ilodci komisji do spraw przeprowadzenia referendum na

terenie Szklarskiej Poreby, ilodci czionkéw poszczegdlnych komisji oraz iloci o0séb



wyznaczonych przez uprawnione podmioty. Faktyczna liczba komisji ds. referendum to 7
(1 miejska i 6 obwodowych), liczebno$¢ komisji wynosi po 8 oséb kazda, ilos¢ oséb
wyznaczanych do kazdej komisji przez uprawnione podmioty - 2 Burmistrz, 2
Przewodniczgcy Rady Miejskiej, 4 Inicjatorzy Referendum.”;
i) ,Koszty finansowe nie sg wielkie, to tylko wynajem sali i diety czlonkéw
komisji. .. A ma to szczegdlne znaczenie w pordéwnaniu do budzetu w
wysokosci 30.000 zt na wydawanie biuletynu Urzedu Miejskiego. Z naszych
podatkdéw czes¢ jest wykorzystywana przez obecng wiadze do walki z ruchem
spotecznym, jakim jest organizacja referendum. Od zgtoszenia formalnego
whniosku do Komisarza Wyborczego i zarejestrowania Komitetu Referendum juz
nie bedg mogli korzysta¢ z tych pieniedzy”, poprzez zamieszczenie
nastepujacego sprostowania:
~Nieprawdziwe i pozbawione podstaw faktycznych sg zarzuty postawione przez
Mariusza Baciora w wypowiedzi udzielonej do artykuiu zatytutowanego ,Rozmowa z
Mariuszem Baciorem, liderem Grupy Inicjatywnej Referendum” opublikowanego na
stronie 3 numeru 3/2008 Faktoéw Karkonoskich o wysokosci kosztéw zaplanowanych w
projekcie bddietu na przeprowadzenie referendum. Jest to kwota 32.000 =zt
Nieprawdziwe i pozbawione podstaw faktycznych sg zarzuty o ponoszonych wydatkach na
wydawanie Miejskiego Biuletynu Informacyjnego Pod Szrenicg, ktére stanowig kwote
znacznie nizsza niz 30.000 bo okoto 19.000 zt. Relacje tych kosztéw sa zatem odwrotne
od przedstaw'ionych przez Pana Mariusza Baciora. Nieprawdziwe, klamliwe i oszczercze sqg
zarzuty, bedace pomoéwieniem oséb publicznych w przedmiocie wykorzystywania przez
obecne wiladze Szklarskiej Poreby czesci podatkéw gminnych na walke z ruchem
spolecznym zaangazowanym w organizacje referendum. Wiadze nie blokujg ruchéw
spotecznych, wrecz przeciwnie wystepowaty i wystepuja z wieloma inicjatywami w celu
aktywizacji aktywnosci spotecznej”;
j) .Wejsciem do Rady Miasta i uzyskaniem cho¢by nawet fragmentu
iluzorycznej wiadzy w Szklarskiej Porebie jest zainteresowanych wiele oséb.
Nie zawsze sg to osoby, ktoére opinia spoteczna uwaza za najlepsze i
najbardziej predestynowane i tez ich dziatalnos¢ jest oceniana pozytywnie. W
chwili gdy brak jest efektow dziatalnosci Rady, a miasto systematycznie
podupada, za$ potrzeby budzetu zaspokajane sg gtdwnie z kieszeni jego
mieszkancéw przy rosnacych z roku na rok obcigzeniach, nie nalezy sie dziwic,
iz mieszkancy wyrazajg swojg dezaprobate. W tej sytuacji wtadza potrzebuje
oddanych zwolennikéw, ktérych zdobycie jest prostg sprawg, jesli sie
dysponuje catym majatkiem Gminy. Wystarcza niezmiernie Kkorzystne

sprzedaze bez przetargowe, zlecenia ustug i inne powszechne znane metody
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uzyskiwania przychyinosci”, poprzez zamieszczenie nastepujacego

sprostowania:

»Nieprawdziwe i pozbawione podstaw faktycznych Sq zarzuty postawione przez
Roberta Koteckiego autora artykutu  zatytutowanego ~Nagrodzony za wiernos¢”
opublikowanego na stronie 9 numery 3/2008 ,Faktdw Karkonoskich” pomawiajgce
wladze, tu: obecnie funkcjonujace organy Gminy Szklarska Poreba, o pozyskiwaniu
oddanych zwolennikéw, ktorych zdobycie jest prostg sprawg, jedli sie dysponuje catym
majatkiem Gminy. Pomdwieniem konstytucyjnych organéw Gminy Szklarska Poreba jest
posadzenie ich czionkdw o dopuszczaniu sie niezmiernie korzystnych sprzedazy bez
przetargowych, zlecenia ustug i stosowania innych powszechnie znanych‘ metod
uzyskiwania przychylhos’ci w celu pozyskiwania tg drogg oddanych zwolennikéw. Jest to
bezpodstawny zarzut korupcji wiadzy”; _

k) ,Zwréci¢ jeszcze nalezy uwage na fakt, ze Spétka korzysta z szeregu

zwolnien, zwilaszcza z podatku od nieruchomosci”, poprzez zamieszczenie

nastepujgcego sprostowania: '

~Nieprawdziwe i pozbvawione podstaw faktycznych $q zarzuty postawione przez
Roberta Koteckiego autora artykutu zatytutowanego ~Spotka” opublikowanego na
stronach 2 i 10 numeru 3/2008 ~Faktéw Karkonoskich” stwierdzenia 0 korzystaniu przez
Spétke Sudety-LIFT z szeregu zwolnien, zwiaszcza z podatku od nieruchomodci.
Burmistrz bedacy organem podatkowym Gminy Szklarska Poreba nie udzielit Spéice
Sudety-LIFT zadnych zwolnien w zakresie podatku, w tym w podatku od nieruchomodci.
Nie udzielit Spdtce Sudety-LIFT innej pomocy w zakresie podatkéw, tj. odroczenia,
umorzenia, roztozenia na raty czy umorzenia odsetek. Spétka nie zalega ze

zobowigzaniami wobec Gminy”,

2. Nakazanie uczestnikom postepowania Robertowi Koteckiemu i Mariuszowi
Baciorowi przeproszenia pomoéwionych: Burmistrza Szklarskiej Poreby i radnych
Rady Miejskiej w Szklarskiej ‘PorQbie boprzez zamieszczenie w najblizszym
wydaniu 'tygodnika »Nowiny Jeleniogérskie” tekstu: »Niniejszym przepraszamy
Burmistrza Szklarskiej Porgby i Radnych Rady Miejskiej w Szklarskiej Porebie za
publiczne pomdwienie ich poprzez zamieszczenie niepraWdziwych tresci o
zastraszaniu mieszkancow Szklarskiej Poreby oraz o wykorzystywaniu czedci
podatkdw gminnych na walke z ruchem spotecznym Zaangazowanym w
organizacje referendum w sprawie odwotania Burmistrza Szklarskiej Porgby-i Rady
Miejskiej w Szklarskiej Porgbie przed uplywem kadencji w tekstach pt: ,11
stycznia 2009 REFERENDUM” i ,Rozmowa z Mariuszem Baciorem, liderem Grupy
Referendum” opublikowanych w numerze 3/2008 Faktéw Karkonoskich.




Przepraszamy mieszkancodw Szklarskiej Porgby za wprowadzenie ich w bfad
poprzez podawanie nieprawdziwych informacji w Faktach Karkonoskich. Robert
Kotecki, Mariusz Bacior”;

3. Nakazanie uczestnikom postepowania Robertowi Koteckiemu i Mariuszowi
Baciorowi wpfacenia solidarnie kwoty 10.000,00 (stownie: dziesieC tysiecy) zt na
rzecz nastepujacej instytucji charytatywnej: Polski Komitet Pomocy Spotecznej
Stowarzyszenie Charytatywne, Zarzad Migjski 58-580 Szklarska Poreba, ul.
Sikorskiego 8, Nr r-ku bankowego 18 1020 2124 0000 8202 0007 2660, bank

PKO BP S.A. Oddz. Jelenia Géra.
4. Obcigzenie uczestnikébw postepowania Roberta Koteckiego i Mariusza Baciora

kosztami sgdowymi.

UZASADNIENIE

Komisarz Wyborczy w Jeleniej Gorze postanowieniem Nr 31/2008 z dnia 7 listopada 2008
roku zarzadzit przeprowadzenie w dniu 11 stycznia 2009 roku referendum w sprawie
odwotania przed uptywem kadencji Rady Miejskiej w Szklarskiej Porebie i Burmistrza
Szklarskiej Poreby. W ZAWIADOMIENIU O REFERENDUM Inicjatorzy wskazujg prZyczyny
w 10 punktach (w zalaczeniu). Teksty publikowane w numerze 3/2008 Faktéw
Karkonoskich z ktérego pochodzg podane powyzej fragmenty, zawierajace nieprawdziwe
informacje - sa tekstami agitacji i propagandy rozpoczetej kampanii referendalnej. W
zwigzku z tym korzystam z prawa szczegblnego trybu sadowego, przewidzianego w w/w
ustawie o referendum lokalnym.
Poszczegbine fragmenty sa nieprawdziwe z nastepujgacych powoddw:
1) fragment cytowany pod lit. ,a”":

Rozpowszechnianie wsrdéd mieszkancéw Szklarskiej Poreby informacji o nierzetelnym
zbieraniu czy tez fatszowaniu podpisdéw przez Burmistrza i Radnych Rady Miejskiej nie
miato ‘miejsca. Autor tekstu nie przedstawia w tym wzgledzie jakichkolwiek dowodow
bezposrednich czy poszlakowych. Burmistrz i radni prowadzili i beda prowadzi¢ kampanig
informacyjna, ktéra - zgodnie z wykfadnig PKW z dnia 28 pazdziernika 2003 r., znak
ZPOW-902-1/03 - stuzy prezentowaniu stanowiska uczestniczacych w niej podmiotéw w
sprawie poddanej pod referendum, w omawianym przypadku - w sprawie odwotania
organéw Gminy Szklarska Porgba przed uptywem kadencji. Zgodnie z art. 31 ustawy z
dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591)
burmistrz ma prawo, a nawet jest zobowigzany do reagowania na krytyke dziatalnosci
organéw gminy. Przedstawianie merytorycznego stanowiska w sprawie zarzutéw
postawionych w ramach kampanii referendainej nie moze by¢ uznane za prowadzenie

kampanii referendalnej przez organ Gminy lub cztonka tego organu, o ile ich wystgpienia



dotycza zarzutéw, nie za$ wniosku o odwotanie organu Gminy. Jeden z czionkéw
»inicjatora referendum” Pan Leszek Malkiewicz ztozyt wniosek o wpisanie go do statego
rejestru wyborcéow dopiero w dniu 15.10.2008 r. Pan Leszek Malkiewicz w dniu
13.02.2008 r. wymeldowat si¢ z pobytu statego w Szklarskiej Porebie. Z tym tez dniem
przestat figurowaé w statym rejestrze wyborcéw. Decyzja administracyjng Nr OR-
0030/1/08 z dnia 15.10.2008 r. postanowitem wpisa¢ Pana Leszka Malkiewicza do
statego rejestru wyborcow prowadzonego przez Gmine Szklarska Poreba. Nieprawdag jest,
ze wnositem do Komisarza Wyborczego zarzuty o tym, e Pan Leszek Malkiewicz nie jest

mieszkaficem Szklarskiej Poreby,

2) fragment cytowany pod lit. b):
Wszelkie rankingi przeprowadzone przez niezalezne oérodki badapn i oceny dokonane

przez organy zewnegtrzne wskazujg na sprawne zarzgdzanie gminag. Absurdalny jest
zarzut o biernosci w zapobieganiu podwyzkom cen wody. Zaprzeczenie tego zarzutu i
wykazanie aktywnej roli Burmistrza w procesie weryfikacji taryf dla zbiorowego
zaopatrzenia w wode i zbiorowego odprowadzania $ciekéw znajduje sie w zamieszczonym
w tym samym numerze Faktdw Karkonoskich sprostowaniu. ,:Skopana inwestycja”
zamieszczonym na str. 6 | 7, pkt. 1, w szczegélnodci tiret trzecie. W przedmiocie
pozyskiwania srodkéw unijnych plasujemy sie na czotowym miejscu w kraju, - zaréwno
jesli chodzi o skale przedsiewziecia - Karkonoski System Wodociggdw i Kanalizacji - jego
zakres rzeczowy, efekt ekologiczny, nominalng wartoéé projektu, wydatki w przeliczeniu
na jednego mieszkarica gminy oraz wysoko$¢  kwoty dofinansowania. Ponadto
przygotowali$my i ztozylidmy kilkanascie projektéw w kilku programach.

3) fragment cytowany pod lit. c):
»Oskarzenia” radnych K. Makdéwki i E. Witek nie znajduja potwierdzenia w faktach. W
publikowanych przez cztonkéw organéw  gminy materiatach  informacyjnych
przedstawiane sg merytoryczne stanowiska w sprawie zarzutdéw stawianych przez
inicjatordw referendum w trybie kampanii referendalnej i krytyki organéw gminy.

4) fragment cytowany pod lit. d):
Zarzut zastraszania mieszkafdcow Jest ewidentnym poméwieniem wiadz miasta przez
autora artykutu;

5) fragment cytowany pod lit. e):
Zarzut zaciggania nowych, dtugoterminowych zobowigzan jest nieprawdziwy. Dowdéd: 1.

Budzet miasta na rok 2007, sprawozdanie z wykonania budzetu j opinie Regionalnej 1zby
Obrachunkowej, 2. Budzet miasta na rok 2008, sprawozdanie z wykonania budzetu zal
pdtrocze 2008 r. i opinie Regionalnej Izby Obrachunkowej. Treéé publikacji zostata
zamieszczona na uzytek podtrzymania nieprawdziwej tezy z uzasadnienia przyczyn

referendum ~ pkt 3 ,Zawieranie wieloletnich umoéw i podejmowanie zobowigzan za 2007 i

2008 r.”;




6) fragment cytowany pod [it. f):
Zarzut braku konsultacji spotecznych w sprawie faczenia klas jest nieprawdziwy. W
procesie opracowywania arkusza organizacyjnego szkoty na rok szkolny 2008/2009
przeprowadzitem 4 zebrania ogolne z rodzicami i mieszkaricami. Zarzut braku konsultacji
7 mieszkanicami w sprawie wniosku taryfowego KSWIK jest bezpodstawny i nieprawdziwy.
Whnioski taryfowe w mysl ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym
odprowadzaniu $ciekéw przygotowuje przedsigbiorstwo wodociggowo kanalizacyjne.
Taryfy wprowadza przedsigbiorstwo wodociggowo kanalizacyjne. Burmistrz sprawdza
taryfy. W wyniku weryfikacji taryf w 2007 roku zorganizowatem otwarte zebranie
prezentujgc raport z weryfikacji taryf i przeprowadzajac publiczng dyskusje. W
konsultacjach uczestniczyto 14 Radnych Rady Miejskiej, cztonkowie Komitetu
Spotecznego ,MARYSIN”, dziennikarze i mieszkancy. W roku biezacym odbytem kilka
spotkan z mieszkanicami na ktérych prezentowane sa prognozy taryf, ktére obowigzywac
bedg od 1 maja 2009 r. Prognozeg tych taryf rozkolportowatem wsréd. mieszkancéow w
formie wkiadki do Miejskiego Biuletynu Informacyjnego w naktadzie 2000 egzemplarzy w
miesigcu pazdzierniku br. Tred¢ publikacji zostata zamieszczona na uzytek podtrzymania
nieprawdziwej tezy z uzasadnienia przyczyn referendum - pkt 2 ,Obcigzanie
mieszkancéw kosztami wzrostu cen wody za 2007 i 2008 r.” i 5 ,Podejmowanie
kluczowych decyzji w oderwaniu od wyborcéw i bez konsultacji spotecznych”;

7) fragment cytowany pod lit. g): ‘
Nieprawdziwe sg zarzuty o zrddle potencjainych nieprawidlowosci w wyniku zawarcia 20
letniej umowy dzierzawy bez zwrotu naktaddw. Jest to forma umowy w najkorzystniejszy
spos6b zabezpieczajgca interesy miasta. Tre$é publikacji zostata zamieszczona na uzytek
podtrzymania nieprawdziwej tezy z uzasadnienia przyczyn referendum - pkt 3
,Zawieranie wieloletnich umaow i podejmowanie zobowiayz‘ar'l za Rady Miejskie przysztych
kadencji” i pkt. 4 ,Zta polityka rozwojowa miasta w postaci terminowych dzierzaw i braku
ciggtosci rozwoju”;

8) fragment cytowany pod lit. h):
Informacija o ilosci komisji, ich liczebnosci i ilosci os6b wyznaczanych przez poszczegblne
podmioty jest nieprawdziwa. Faktyczna liczba komisji ds. referendum to 7 (1 miejska i 6
obwodowych), liczebnoéé komisji po 8 oséb kazda, ilos¢ oséb wyznaczanych do kazdej
komisji — 2 Burmistrz, 2 Przewodniczacy Rady Miejskiej, 4 Inicjatorzy Referendum -
dowdd: zawiadomienie Krajowego Biura Wyborczego;

9) fragment cytowany pod lit. i):
Kwota na wydanie Biuletynu stanowi ok. 19 tys. zk. Angazowanie czesci podatkow
gminnych na walke z inicjatywami spotecznymi objawiajgcymi sie w formie organizacji
referendum jest pomoéwieniem;

10)fragment cytowany pod lit. J):
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Zarzut tak okreslonej korupcji i nepotyzmu wiadz jest oczywistym pomodwieniem. Tresé
publikacji zostata zamieszczona na uzytek podtrzymania nieprawdziwej tezy z
uzasadnienia przyczyn referendum - pkt "7 ,Przydzielanie etatéw dla Radnych i
zatrudnianie ich w gminnych jednostkach organizacyjnych”. Ani Burmistrz ani Radni nie
przydzielali etatéw i nie zatrudniali Radnych w gminnych jednostkach organizacyjnych.;
11)fragment Cytowany pod lit, k):

Burmistrz nie udzielat Spdice Sudety-LIFT zadnej pomocy publicznej, w szczegdinodci w
zakresie podatkdéw. Tredé -publikacji zostata zamieszczona na uzytek podtrzymania
nieprawdziwej tezy z uzasadnienia przyczyn referendum - pkt 9 ,Nieréwne traktowanie

naszych przedsiebiorcéw i preferencje dla obcych inwestoréw”,

Nadmienié nalezy, ze inicjatorzy referendum wystepujg do Burmistrza Szklarskiej Poreby
0 udostepnienie informacji w trybie dostepu do informacji publicznej, wykorzystujac je
niezgodnie z jej tresciq oraz interesem publicznym, to jest w celach agitacyjnych i
propagandowych w kampanii referendalnej. Inicjatorzy  Referendum stosujg
niedopuszczaing praktyke manipulowania informacjg publiczng w celu wprowadzenia w

btad mieszkancéw, zwhaszcza ludzi w podesztym wieku.

Wobec wyczerpania znamion naduzy¢ w formach agitacji i propagandy
referendalnej, wniosek o wydanie nakazu sprostowania nieprawdziwych danych i
informacji oraz wnioski w Sprawie wptlaty pienigznej i pokrycia kosztéw sg uzasadnione.
Uprzejmie prosze o wyznaczenie posiedzenia Sadu.
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Zataczniki:
1. Kopia publikatora: Fakty Karkonoskie nr 3/2008,

2. Kopia zawiadomienia o przyczynach referendum,
3. Kopia pisma Komisarza Wyborczego w sprawie Miejskiej i Obwodowych Komisji

Wyborczych,

11




AT,



