Szklarska poreba, dnia 12 grudnia 2008 r.
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Sad Okregowy w Jeleniej Gorze
Wydziat I Cywilny ds. I Instancji

Uczestnik postepowania:  Arkadiusz Wichniak Burmistrz Szklarskiej Porgby

Whnioskodawca: Mariusz Bacior Petnomocnik GIR

Odpowiedz na wniosek Wnioskodawcy z dnia 10.12.2008 r.:
Peinomocnika GIR Mariusza Bacior (w trybie art. 35 ustawy z dnia 5 grudnia

2008 r. o referendum lokalnym)

Wnosze o:

1. Przyjecie dowodu z przestuchania $wiadka Pana Marka Komorowskiego, redaktora
tygodnika Jelonka, autora artykutu pt: ,Jeden do zera dla druzyny burmistrza”,
opublikowanego w Nr 49 (113) z 8 grudnia 2008 r. tegoz tygodnika,

2. Odrzucenie whniosku w catoéci.

UZASADNIENIE

1. Autorem tekstu w artykue pt: ,Jeden do zera dla druzyny burmistrza”,
opublikowanego w Nr 49 (113) z 8 grudnia 2008 r. tygodnika Jelonka jest Pan Marek
Komorowski. Przestuchanie $wiadka na okoliczno$¢ zarzutéw Wnioskodawcy o mijaniu sig
z prawda jest uzasadnione.

2. Tekst cytowany w pkt. 1 lit. a wniosku nie jest moja wypowiedzig a informacja
wstepng dziennikarza - autora artykutu zatytutowanego ,Jeden do zera dla druzyny
burmistrza”. Konstrukcja artykutu nie pozostawia co do tego zadnych watpliwosci.
Zaznaczenie moich wypowiedzi jako cytatu w formie tiret wyraznie oddziela wypowied?
moja od fragmentow autorskich redaktora tygodnika Jelonka.

Pkt. 2 b). Nieprawdziwe jest twierdzenie Pana Mariusza Bacior jakobym w artykule pt:
JJeden do zera dla druzyny burmistrza” zamieszczonym w Nr 49 (113) z 8 grudnia 2008
r. stwierdzit, ze miesiecznik ,Fakty Karkonoskie” wydawany przez Roberta Koteckiego byt
pismem Grupy Inicjatywnej referendum. Tresé¢ wnioskowanego sprostowania nie ma

zadnego zwigzku z cytowang wypowiedzig burmistrza, wymagajaca wedtug



Wnioskodawcy sprostowania, przytoczong we wniosku w pkt. 2 lit b: ,W pisemku
referendalnym, rozprowadzanym w miescie Robert Kotecki wielokrotnie pisat nieprawde o
mnie osobiscie, o dziataniach urzedu i urzednikéw. Zarzucat korupcyjne powigzania z
miejscowymi firmami”.

Pkt. 3 c). Postanowienie Sadu Okregowego Wydziatu Cywilnego ds. I Instancji w Jeleniej
Gorze jest prawomocne. Dnia 11 grudnia 2008 r. Sad Apelacyjny postanowit odrzucié
zaskarzenie  Postanowienia Sadu Okregowego wniesione przez Uczestnikdw
postepowania. Sad nakazat uczestnikom postepowania Robertowi Koteckiemu i
Mariuszowi Bacior na wtasny koszt przeproszenia mnie i radnych rady miejskiej za
pomdwienia poprzez zamieszczenie nieprawdziwych tresci zawartych w artykutach ,11
stycznia REFERENDUM” i ,Rozmowa z Mariuszem Baciorem” opublikowanych w Nr 3
.Faktédw Karkonoskich”. Sad nakazat przeprosi¢ nas przez obydwdch uczestnikdéw a nie
tylko przez Mariusza Bacior. Sad nakazat przeprosi¢ w jednym tekscie przez Uczestnikéw
w liczbie mnogiej, z zamieszczeniem pod tekstem nazwisk obu uczestnikéw postepowania
a nie w dwdéch roznych tekstach i nie przez kazdego z uczestnikdédw oddzielnie. Tego
postanowienia nie mozna rozdzieli¢ by stworzyé pozér uchylenia sie od obowigzku
przeprosin przez pana Mariusza Bacior. Przeprosiny obejmuja wszystkie uznane przez
Sad ktamliwe informacje pomawiajgce organy gminy. Zamieszczone w szeregu tresciach
w trzech artykutach. Sad uznat za zasadne dalsze moje wnioski, jednakze - co wynika z
ustnego uzasadnienia postanowienia - tekst wnioskowanego sprostowania byt zbyt
obszerny badz kwestionowane tresci byly ocenami.

Nieprawdq jest, Ze zadanie wptaty 10 tys zt na rzecz instytucji charytatywnej jest
zarzutem. Jest to wniosek o charakterze zados$c¢uczynienia, niepodlegajacy sprostowaniu
jako informacja nieprawdziwa. W zadnym miejscu artykutu ani ja ani redaktor, autor
artykut ,nie rozpowszechniat” informacji o tym, jakoby Sad uznat zarzut zadania zaptaty
10 tys zt. W zadnym fragmencie artykuty nie ma zapisu o uznaniu przez Sad zadania
zaptaty 10 tys zt.

Pkt 4 d i 5 ¢). Juz ,na pierwszy rzut okiem” na posta¢ artykutu wida¢, ze cytowane
fragmenty nie sg mojg wypowiedzia. '

Pkt 6 f). Tekst zamieszczony pod fotografiag nie jest informacjg stanowigca moja

wypowiedz. Zadana tre$é sprostowania nie posiada zwigzku z tekstem zamieszczonym

pod moja podobizng.

Whniosek o nakanie przeproszenia pomowionych Roberta Koteckiego i Mariusza Baciora
jest w catosci bezzasadny wobec braku znamion pomoéwienia oraz nieprawdziwosci

zarzutu o rozpowszechnianiu przeze mnie nieprawdziwych informacji.

Whniosek o odrzucenie zadania publikacji sprostowan jest w petni zasadny.



